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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR P.11. 4131.2.152. 2012
WOJEWODY PODKARPACKIEGO

z dnia 27 grudnia 2012 r.

Na podstawie ar 85, 86 i91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym (j.t. Dz.
U. 22001 r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.), art. 4 ust. 31 4, art. 15 ust. 2 pkt 61 art. 28 ust. 1 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2012 r. poz. 647).

STWIERDZAM NIEWAZNOSC

uchwaty Rady Gminy Komancza z dnia 21 listopada 2012 r. Nr XXXI11/126/2012 w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenow zloza piaskowcow cergowskich Komancza-
Jawornik Gmina Komancza Wojewddztwo Podkarpackie.

Uzasadnienie

W dniu 28 listopada 2012 r. Wojewoda Podkarpacki otrzymat uchwate Rady Gminy Komancza z dnia
21 listopada 2012 r. Nr XXXII/126/2012 w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego terenow zloza piaskowcow cergowskich Komancza-Jawornik Gmina Komancza Wojewodztwo
Podkarpackie.

W § 4ust. 3w/w uchwaly Rada Gminy Komancza przyjeta zapis, ze dla terenéw zamknigtych,
oznaczonych na rysunku planu symbolem TZ nie ustala si¢ warunkéw zagospodarowania .

Zgodnie z zapisami art. 4 ust. 3 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w odniesieniu
do terendw zamknigtych w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego ustala si¢ tylko granice tych
terenow oraz granice ich stref ochronnych. W strefach ochronnych ustala si¢ ograniczenia w zagospodarowaniu
i korzystaniu z terenow, w tym zakaz zabudowy.

Przepisu ust. 3 nie stosuje si¢ do terenow zamknigtych ustalanych przez ministra wlasciwego do spraw
transportu (ust. 4). Z zapiséw tych przepisow wynika, ze na terenach zamknietych ustalonych przez ministra
wlasciwego do spraw transportu ustala si¢ zasady ksztaltowania zabudowy oraz wskazniki zagospodarowania
terenu; w zwiazku z powyzszym dla terenu oznaczonego symbolem TZ nie zostala dopeilniony wymog
art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, co
W sposoéb istotny narusza zasade¢ sporzadzania miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego.

Ponadto na rysunku planu brak linii rozgraniczajacych pomiedzy terenami: 1.ZL a 2.ZL, 1.PG a 2.PG,
1.PGza2.PGz,1.Pa2P,2ZLalRZ 4.2ZN,3.ZLaTZ 01.KD/Za5.ZL,5.ZL a 6.ZL,

Zauwaza si¢ niespdjno$¢ pomiedzy ustaleniem zawartym w uchwale planu, a zatacznikiem graficznym.
W uchwale zapis zawarty w § 14 pkt 2 odnosi si¢ do linii podzialu wewnetrznego terendow, za$ na rysunku
planu brak jest linii o ktorej mowa w § 14 pkt 2. Wskazuje sie, ze ustalenia dotyczace przeznaczenia czesci
terenow ZN pod funkcj¢ komunikacji stoi w sprzecznosci z podstawowym przeznaczeniem terenu pod zielen
nieurzadzong.

W dokumentacji planistycznej brak opracowania ekofizjograficznego sporzadzonego na potrzeby planu
miejscowego na podstawie art. 72 ust. 4 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska,
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w zwigzku ztym brak dowodu wykonania przez gming opracowania planistycznego poprzedzajacego
rozpoczecie prac nad planem;

Niezgodne, z wymogami § 7 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie
wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jest umieszczenie na
rysunku planu informacji dotyczacych jednostki projektowej projektu planu. Stosownie do § 12 pkt 20
przedmiotowego rozporzadzenia informacja o sktadzie zespotu autorskiego projektu planu winna znajdowac sig
w sporzadzonej dokumentacji prac planistycznych.

Takie dziatanie Rady Gminy jako, Ze istotnie naruszajg zasady sporzadzania planu miejscowego poprzez
brak ustalenia zasad ksztaltowania zabudowy oraz wskaznika zagospodarowania terenu (art. 15 ust. 2 pkt 6 ),
wypetnia dyspozycje art. 28 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym mowigcego, iz
naruszenie zasad sporzadzania planu miejscowego lub istotne naruszenie trybu jego sporzadzania powoduja
niewaznos$¢ uchwaty rady gminy w catosci.

W zwigzku z powyzszym stwierdzi¢ nalezy, ze przedmiotowa uchwata o ktorej mowa wyzej podjeta
zostata z razacym naruszenie prawa.

Na rozstrzygnigcie nadzorcze stuzy skarga do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Rzeszowie
ul. Kraszewskiego 4 A w terminie 30 dni od daty jego otrzymania.
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Do wiadomosci:
Przewodniczacy Rady Gminy Komancza.

Wéjt Gminy Komancza
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