DZIENNIK URZEDOWY

WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO

Rzeszow, dnia 26 sierpnia 2021 r. Podpisany przez:

Marcin Jacek Zaborniak
Data: 26.08.2021 14:07:22

Poz. 2955

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR P-11.4131.2.197.2021
WOJEWODY PODKARPACKIEGO

z dnia 25 sierpnia 2021 r.

Dzialajac na podstawie art.85, art.86 1 art.91 ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
(Dz.U. z2021r. poz.1372), art.17 ustawy zdnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz.U. z 2021r. poz.741)

STWIERDZAM NIEWAZNOSC

uchwaly Nr XXIX/291/2021 Rady Gminy Nozdrzec z dnia 21 lipca 2021r. w sprawie uchwalenia Zmiany
Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego ,,Wotodz 4” — ETAP 1.

Uzasadnienie

Rada Gminy Nozdrzec w dniu 21 lipca 2021r. podjeta uchwate Nr XXI1X/291/2021 w sprawie uchwalenia
Zmiany Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego ,,Wolddz 4” — ETAP I, ktora zostata dor¢gczona
Wojewodzie Podkarpackiemu 29 lipca 2021r.

Po przeprowadzeniu analizy zgodno$ci z prawem powyzszej uchwaty organ nadzoru stwierdzit, iz uchwata
zostata podjeta zistotnym naruszeniem przepisu art.17 ustawy zdnia 27 marca 2003r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym, ktory reguluje poszczegdlne etapy trybu sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Zgodnie z art.28 ustawy istotne naruszenie zasad sporzadzania studium lub planu miejscowego, istotne
naruszenie trybu ich sporzadzania, atakze naruszenie wlasciwosci organdow w tym zakresie, powoduja
niewazno$¢ uchwaly rady gminy w catosci lub czesci. W $wietle ugruntowanego orzecznictwa przez istotne
naruszenie zasad i trybu postepowania nalezy rozumie¢ jako takie, ktore prowadzi w konsekwencji do sytuaciji,
w ktorej przyjete ustalenia planistyczne mogtyby by¢ potencjalnie odmienne od tych, jakie zostatyby podjete,
gdyby nie naruszono trybu sporzadzania aktu planistycznego.

Dokonujac oceny formalno- prawnej trybu sporzadzania zmiany planu organ nadzoru stwierdzil, iz zapisy
projektow zmiany planu z etapu opiniowania, uzgodnien oraz wylozenia do publicznego wgladu, a takze
informacje zawarte w prognozie oddziatywania na srodowisko sa odmienne od zapisow uchwalonej zmiany
planu w §9 ust.2 pkt 3a oraz § 10a ust. 2 pkt 5, 819 uchwaty. Dodatkowo zauwaza si¢, iz projekt zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego oraz prognoza oddzialywania na $rodowisko
przediozone do  publicznego  wgladu  w Biuletynie  Informacji  Publicznej pod  adresem
http://bip1.nozdrzec.pl/obwieszczenie-o-wylozeniu-do-publicznego-wgladu-projektu-mpzp-wolodz-4-wraz-z-
prognoza-oddzialywania-na-srodowisko-2/ nie sg tozsame z wersja przedstawiong wojewodzie w dokumentacji
prac planistycznych.

W zwiazku z powyzszym cze$C ustalen zmiany planu zostala przyjeta bez przeprowadzenia procedury
planistycznej okreslonej wart. 17 ustawy zdnia 27 marca 2003 r. o planowaniu izagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. 2021 poz. 741 z p6zn. zm.).

Ponadto stwierdzono w uchwale naruszenia prawa o charakterze nieistotnym, w rozumieniu art.91 ust.4
ustawy o samorzadzie gminnym:
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- brak jest zalacznika nr 2 — dane przestrzenne aktu. Ponadto zauwaza si¢, iz dane przestrzenne aktu
nie stanowig integralnej czg¢éci uchwaty,

- niewlasciwe, mogace budzi¢ trudnosci interpretacyjne jest wyznaczenie nieprzekraczalnej linii zabudowy,
w granicach terenu 1U.

W dokumentacji prac planistycznych zauwaza sig¢, iz brak jest uwierzytelnionej kserokopii uchwaty
w sprawie przystgpienia do sporzadzenia zmiany Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego
»Wolodz 4”7, oraz podpisanej prognozy skutkéw finansowych, natomiast pisma oraz uzgodnienia i opinie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie podpisane i przestane elektronicznie, nastgpnie
wydrukowane w celu przedlozenia w dokumentacji planistycznej nie zawieraja "urzegdowego poswiadczenia
odbioru" czyli danych elektronicznych powiagzanych z dokumentem elektronicznym w tym: pelnej nazwy
organu ktory dorecza dokument, date i godzing podpisania dokumentu oraz przekazania dokumentu adresatowi.

Przedmiotowa uchwata narusza w sposob istotny narusza tryb sporzadzania planu, co zgodnie z tre$cig
przepisu art. 28 tej ustawy prowadzi do stwierdzenia niewaznosci uchwatly w catosci.

Na rozstrzygniecie nadzorcze stuzy skarga do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Rzeszowie
ul. Kraszewskiego 4A, za posrednictwem Wojewody Podkarpackiego w terminie 30 dnia od daty jego
doreczenia.

zup. WOJEWODY PODKARPACKIEGO

Malgorzata Wasacz
Zastepca Dyrektora Wydzialu Prawnego i Nadzoru
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