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WOJEWODZKIEGO SADU ADMINISTRACYJNEGO W RZESZOWIE

z dnia 6 lipca 2021 r.

Sentencja

Wojewddzki Sad Administracyjny w Rzeszowie w sktadzie nastepujacym: Przewodniczacy SWSA Marcin
Kaminski Sedziowie WSA Piotr Godlewski AWSA Karina Gniewek - Berezowska /spr./ po rozpoznaniu na
posiedzeniu niejawnym w dniu 6 lipca 2021 r. sprawy ze skargi Prokuratora Rejonowego w Mielcu na uchwate
Rady Miejskiej w Radomys$lu Wielkim z dnia 22 lutego 2019 1. nr VI/43/19 w przedmiocie regulaminu
odprowadzania $ciekoéw na terenie Gminy Radomysl Wielki stwierdza niewazno$¢ zaskarzonej uchwaty.

Uzasadnienie

Przedmiotem kontroli Sadu jest uchwata Rady Miejskiej w Radomyslu Wielkim z 22 lutego 2019 r., nr
V1/43/19 w sprawie przyjecia Regulaminu odprowadzania $ciekdw na terenie Gminy Radomys$l Wielki.
Dziatajac na podstawie art. 19 ust. 314 ustawy z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg
i zbiorowym odprowadzaniu $ciekow ( Dz.U. z2018r., poz. 1152ze zm.; dalej: "ustawa") wzw.
z art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym ( Dz.U. z 2018 r., poz. 994 ze zm..;
dalej: "u.s.g.") Rada Miejska przyjeta regulamin odprowadzania $ciekow na terenie Gminy Radomysl Wielki
stanowiacy zatacznik do uchwaty. Na podstawie art. 8 §1, 50 §1, 53 §3 w zw. z art. 3 §2 pkt 5 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 roku Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi (. Dz. U. z2019. 2325; dalej:
"p.p.s.a.") Prokurator Rejonowy w Mielcu wnidst skarge do Sadu zarzucajgc istotne naruszenie przepiséw
prawa materialnego tj. art. 19 ust. 315 ustawy w zw. z art. 40 ust. 1 u.s.g. poprzez niezrealizowanie delegacji
ustawowe]j 1pominigcie w uchwale regulacji w zakresie zbiorowego zaopatrzenia w wode. Jak wskazat
art. 19 ust. 31 5 ustawy nakazuje Radzie uchwalenie regulaminu dostarczania wody i odprowadzania $ciekow,
ktory okresla prawa i obowigzki przedsigbiorstwa wodociggowo-kanalizacyjnego i odbiorcéw ustug w zakresie
dostarczania wody 1iodprowadzania $ciekow. Twierdzi, ze Rada Miejska w Radomys$lu Wielkim
nie zrealizowata delegacji ustawowej poprzez pominigcie w uchwale regulacji w zakresie dostarczania wody.
Wadliwg jest, jak podkreslit uchwata podjeta z naruszeniem upowaznienia ustawowego a takze uchwata, ktéra
takiego upowaznienia w swej tresci nie realizuje, nie wprowadzajac do niej koniecznych regulacji. Podejmujac
uchwale na podstawie art. 19 ustawy Rada nie moze pominag¢ zadnego z elementow regulaminu wskazanych
w art. 19 ust. 5tej ustawy. Obligatoryjnie musza zosta¢ zamieszczone postanowienia odnoszgce si¢ do
wszystkich kwestii wymienionych w tym przepisie. Rada jest zobowigzana do wyczerpania zakresu
upowaznienia ustawowego w oparciu, o ktory podejmuje uchwate, w kwestiach uznanych przez ustawodawce
za kluczowe dla prawidtowego prowadzenia dziatalnosci w zakresie zbiorowego zaopatrzenia w wode lub
zbiorowego odprowadzania $ciekow. Tymczasem w zaskarzonej uchwale brak jest uregulowan dotyczacych
dostarczania wody. W konsekwencji, brak pelmego, doktadnego uregulowania kwestii obowiazkowej
wynikajgcej z art. 19 ust. 31 5 stanowi o istotnym naruszeniu tego przepisu. Tego rodzaju zapisy w zaskarzonej
uchwale sa sprzeczne z przepisami ustawowymi, a sprzeczno$¢ ta ma charakter istotnego naruszenia prawa
zuwagi na brak wypelienia delegacji ustawowej oraz brak realizacji w tresci uchwaty upowaznienia
ustawowego. W odpowiedzi na skarge Rada Miejska w Radomyslu Wielkim wniosta o oddalenie skargi.
Odnoszac si¢ do zarzutéw wskazanych w skardze wyjasnita, ze: 1. w dniu 28 czerwca 2018 roku Rada Miejska
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podjeta uchwate Nr XXXVI11/327/18 w sprawie przyjecia projektu regulaminu odprowadzania §ciekoOw na
terenie gminy Radomys$l Wielki w celu przekazania go do zaopiniowania organowi regulacyjnemu. Organ
regulacyjny tj. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Krakowie postanowieniem nr KR.RET.070.1.77.2018.CzK z dnia 27 sierpnia 2018 r. pozytywnie
zaopiniowatl przedtozony projekt regulaminu. 2. W dniu 22 luty 2019 r. Rada Miejska podjela uchwate Nr
V1/43/19 w sprawie uchwalenia Regulaminu odprowadzania $Sciekdw na terenie Gminy Radomy$l Wielki
regulujagc tym samym kwesti¢ odprowadzania Sciekow. Uchwata jako prawo miejscowe zostata ogloszona
w Dzienniku Urzgdowym Wojewodztwa Podkarpackiego z 2019 r. poz. 1690. 3. Gmina Radomys$l Wielki
w 1995 roku wspolnie z innymi 4 gminami utworzyla Zwigzek Miedzygminny Wodociagdéw i Kanalizacji
Wigjskich z siedziba w Woli Rzedzinskiej, przekazujac w catosci kompetencje zwigzane ze zbiorowym
zaopatrzeniem w wode mieszkancéw Gminy Radomysl Wielki. 4. Zgromadzenie Zwiazku Miedzygminnego
Wodociagéw i Kanalizacji Wiejskich w Woli Rzedzinskiej podjeto wdniu 17 lipca 2018 r. uchwate
Nr 1/VII/2018 w sprawie przyjecia projektu regulaminu dostarczania wody i odprowadzania $ciekow na terenie
gmin czlonkéw Zwigzku Migdzygminnego Wodociagow i Kanalizacji Wiejskich w Woli Rzedzinskiej w celu
przekazania go do zaopiniowania organowi regulacyjnemu. Organ regulacyjny tj. Panstwowe Gospodarstwo
Wodne Wody Polskie Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Krakowie postanowieniem Nr
KR.RET.070.1.115.2018.AW zdnia 8sierpnia 2018 r. pozytywnie zaopiniowal przedtozony projekt
regulaminu. 5. Zgromadzenie Zwigzku Miedzygminnego Wodociagow i Kanalizacji Wiejskich w Woli
Rzedzinskiej podjeto w dniu 11 grudnia 2018 roku uchwatg Nr 1 /XI1/2018 w sprawie uchwalenia Regulaminu
dostarczania wody i odprowadzania $ciekow na terenie Gmin czlonkéow Zwigzku Miedzygminnego
Wodociagéw i Kanalizacji Wiejskich w Woli Rzedzinskiej. Uchwata Zgromadzenia zostata opublikowana
w Dzienniku Urzgdowym Wojewddztwa Malopolskiego w dniu 14 grudnia 2018 r. poz. 8620. Zgodnie
zart. 64 u.s.g. wecelu wspolnego wykonywania zadan publicznych gminy moga tworzy¢ zwigzki
migdzygminne (ust. 1). Uchwaty o utworzeniu zwigzku podejmuja rady zainteresowanych gmin (ust. 2). Prawa
iobowigzki gmin uczestniczacych w zwigzku miedzygminnym, zwigzane =z wykonywaniem zadan
przekazanych zwiazkowi, przechodza na zwigzek z dniem ogloszenia statutu zwiazku (ust. 3). Oznacza to, ze
zwigzek staje si¢ podmiotem uprawnionym izobowigzanym do realizacji przekazanych mu zadan,
arownoczesnie gmina traci uprawnienie do wykonywania zadan publicznych w takim zakresie, w jakim
wykonuje je zwigzek. Ponadto art. 69 ust. 1 u.s.g. stanowi, ze organem stanowigcym i kontrolnym zwiazku jest
zgromadzenie zwigzku. Rada podnosi, ze skoro Gmina dobrowolnie przystgpita do zwiazku migdzygminnego
przekazujac mu kompetencje zwigzane z wykonywaniem cigzacego na niej obowigzku publicznoprawnego
zwigzanego z zapewnieniem cztonkom spolecznosci lokalnej m. in. zbiorowego zaopatrzenia w wode to
jednoczes$nie przekazata organom zwigzku legitymacje do podejmowania zwigzanych z tym aktéw prawa
miejscowego. Zgodnie zart. 3 ust. 1 ustawy, zbiorowe zaopatrzenic w wode¢ 1 zbiorowe odprowadzanie
sciekow jest zadaniem wlasnym gminy. Jednakze, jak stanowi ust. 2 tego artykutu, w razie wspolnego
wykonywania powyzszego zadania przez gminy w ramach zwigzku migdzygminnego, okreslone w ustawie
prawa i obowigzki organéw gminy wykonujg odpowiednio wlasciwe organy zwigzku gminnego. Zgromadzenie
zwigzku w zakresie zadan zleconych zwigzkowi, wykonuje kompetencje przyshugujace radzie gminy. Do
zgromadzenia zwigzku stosuje si¢ zatem odpowiednio przepisy dotyczace rady gminy (art. 69 ust. 2 i 3 ustawy
o samorzadzie gminnym). Powotane wyzej przepisy jednoznacznie wskazujg, ze jedynym organem
uprawnionym do uchwalenia regulaminu dostarczania wody i odprowadzania Sciekdw na obszarze zwigzku
miedzygminnego jest zgromadzenie zwigzku. Wydawanie przedmiotowego regulaminu okreslajacego miedzy
innymi prawa iobowiazki przedsigbiorstwa wodno-kanalizacyjnego oraz odbiorcoOw ustug jest czynnos$cia
z zakresu administracji publicznej, aktem prawa miejscowego - czyli przepisem powszechnie obowigzujacym
na terenie dzialania gmin tworzacych zwigzek. Zgodnie zzatem zart. 69 ust. 2 u.s.g. w zakresie
wykonywanych zadan zleconych organ uchwatodawczy zwigzku wykonuje kompetencje przystugujace radzie
gminy. Oznacza to, ze organem uprawnionym do uchwalenia Regulaminu jest Zgromadzenie Zwigzku
Migdzygminnego Wodociggoéw i Kanalizacji Wiejskich w Woli Rzedzinskiej. Zgromadzenie to podjgto
stosowng uchwate. Podjecie uchwaty przez Rade Miejska Radomysl Wielki w zakresie dostarczania wody
stanowitoby naruszenie w/w przepisu art. 69 ust. 2 u.s.g. iart. 3 ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wode
i zbiorowym odprowadzaniu $cickow. W $wietle przedstawionej argumentacji wg Gminy nie doszto do
naruszenie przepisOw prawa. Rada Miejska i Zgromadzenie Zwigzku w zakresie uchwalenie regulaminéw
podjely dziatania - kazdy organ w zakresie przynaleznych mu kompetencji - przy uwzglgdnieniu zadan
Zwiazku dziatajacego na terenie Gminy i powszechnie obowigzujacych przepiséw prawa. Wojewodzki Sad
Administracyjny w Rzeszowie zwazyl, co nastepuje: Sad administracyjny sprawuje kontrolg pod wzglgdem
zgodnos$ci z prawem, jezeli ustawy nie stanowig inaczej - art. 1 ustawy z 25 lipca 2002 r. - Prawo o ustroju
sagdoéw administracyjnych (Dz. U. z 2021 r., poz. 137). Zakres tej kontroli wyznacza art. 134 p.p.s.a. Sad
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rozstrzyga w granicach sprawy nie bedac przy tym zwigzany zarzutami i wnioskami skargi oraz powolang
podstawa prawna. W ramach kontroli legalnosci Sad stosuje przewidziane prawem S$rodki w celu usunigcia
naruszenia prawa w stosunku do aktow lub czynnosci wydanych lub podjetych we wszystkich postgpowaniach
prowadzonych w granicach sprawy, ktorej dotyczy skarga, jezeli jest to niezbedne dla koncowego jej
zatatwienia ( art. 135 p.p.s.a.). Z uwagi na przedmiot skargi, to z mocy art. 147 § 1 p.p.s.a. sad, uwzgledniajac
skarge na uchwale, o jakiej mowa w art. 3 § 2 pkt 51 6 p.p.s.a., stwierdza niewazno$¢ tej uchwaty w catosci lub
wczesSci albo stwierdza, ze zostala wydana znaruszeniem prawa, jezeli przepis szczegélny wylacza
stwierdzenie jej niewaznosci. Przepis powyzszy stosowac nalezy wraz z art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca
1991 r., o samorzadzie gminnym (Dz. U. 22020 r., poz. 713 ze zm., zwana dalej u.s.g.), zgodnie z ktorym
niewazna jest uchwata organu gminy sprzeczna z prawem. Natomiast w mysl art. 91 ust. 4 u.s.g. w przypadku
nieistotnego naruszenia prawa organ nadzoru nie stwierdza niewaznosci uchwaty, a ogranicza si¢ do wskazania,
ze uchwate wydano znaruszeniem prawa. W my$l art. 70 ustawy zdnia 28 stycznia 2016r. - Prawo
o prokuraturze (Dz.U. z2020r., poz. 137; zwana dalej u.p.p.), jezeli uchwata lub zarzadzenie organu
samorzadu terytorialnego albo rozporzadzenie wojewody s3 niezgodne z prawem, prokurator zwraca si¢ do
organu, ktory je wydal, o ich zmiang¢ lub uchylenie albo kieruje wniosek o ich uchylenie do wtasciwego organu
nadzoru; w przypadku uchwaty lub zarzadzenia organu samorzadu terytorialnego prokurator moze takze
wystapi¢ o stwierdzenie ich niewaznos$ci do sadu administracyjnego. Natomiast wedlug art. 8 § 1 p.p.s.a.
prokurator moze wzia¢ udziat w kazdym toczacym si¢ postepowaniu, a takze wnies¢ skarge, skarge kasacyjna,
zazalenie oraz skarge o wznowienie postgpowania, jezeli wedlug jego oceny wymaga tego ochrona
praworzadnosci lub praw cztowieka i obywatela. W takim przypadku przystuguja prokuratorowi prawa strony.
Art. 40 ust. 1 u.s.g. reguluje kompetencje rady gminy do stanowienia aktow prawa miejscowego, a takim jest
bez watpienia zaskarzona uchwata. Zgodnie z tym przepisem, na podstawie upowaznien ustawowych, gminie
przyshuguje prawo stanowienia aktow prawa miejscowego obowigzujacych na obszarze gminy. Stosownie do
art. 94 Konstytucji RP podstawg prawng stanowienia prawa miejscowego jest upowaznienie zawarte w ustawie.
Kazdorazowo, wigc w akcie rangi ustawowej zawarte musi by¢ upowaznienie dla lokalnego prawodawstwa,
czyli tzw. delegacja. Upowaznienie to musi by¢ wyrazne, a nie tylko posrednio wynikajace z przepisow
ustawowych. Zgodnie z art. 40 ust. 2 u.s.g. organy gminy moga wydawac akty prawa miejscowego w zakresie
zasad zarzadu mieniem gminy (pkt3) oraz zasad itrybu korzystania z gminnych obiektéw iurzadzen
uzytecznosci publicznej (pkt 4). Formulujac w zaskarzonej uchwale regulamin dotyczacy praw i obowigzkow
przedsigbiorstwa wodno - kanalizacyjnego oraz odbiorcow ustug z zakresu zbiorowego zaopatrzenia w wode
i zbiorowego odprowadzania $ciekow, rada gminy uprawniona byla do uregulowania w nim zasad i trybu
korzystania w granicach wynikajacych z art. 19 ust. 2 ustawy. Zarowno sieci kanalizacyjne jak i wodociagowe
nalezg do gminnych obiektow i urzadzen uzytecznosci publicznej. Uzyte w art. 40 ust. 2 pkt 4 u.s.g. pojecie
"zasady 1itryb korzystania" zawiera w sobie kompetencje organu stanowigcego gminy do formutowania
w stosunku do terendw iurzadzen uzyteczno$ci publicznej norm izasad prawidlowego postepowania.
Ustanawiajac na podstawie cytowanego przepisu akt prawa miejscowego w zakresie zasad i trybu korzystania
z gminnych obiektow iurzadzen uzytecznosci publicznej organ stanowiacy gminy jest ograniczony
obowigzujagcym porzadkiem prawnym, ktérego nie moze w sposob dowolny narusza¢ lub modyfikowac.
Normy prawa miejscowego musza bowiem $cisle miesci¢ si¢ w granicach ustawowej delegacji, ktéra w tym
przypadku nie upowaznia do odstepstw od przepisow ogoélnie obowigzujacych (wyrok WSA w Gliwicach
z dnia 23 pazdziernika 2014 r., sygn. akt IV SA/Gl 847/14 to i wszystkie powotane w sprawie orzeczenia
dostepne w Centralnej Bazie Orzeczen i Informacji o Sprawach orzeczenia.nsa.gov.pl). W niniejszej sprawie
Prokurator zarzucil organowi uchwalodawczemu, niepelng regulacje powierzonego zagadnienia. Zgodnie
z art. 19 ust. 3 u.s.g.: rada gminy uchwala regulamin dostarczania wody i odprowadzania $ciekow, podczas gdy
zapisy zaskarzonej uchwaly dotycza wylacznie odprowadzania $ciekow. W opozycji do prokuratora Rada
Miejska broni si¢, ze kompetencje uchwalodawcze w zakresie dostarczania wody scedowala na Zwigzek
Migdzygminny, w zwigzku z czym nie moze w tym zakresie podejmowa¢ uchwaly. Konfrontujac stanowiska
stron Sad ustalil, Zze na podstawie uchwaty Rady Miejskiej w Radomy$lu Wielkim z 28 grudnia 1995 r., Nr
XIV/92/95 Gmina Radomys$l Wielki przystgpila do Zwiazku Migdzygminnego Wodociagéow i1 Kanalizacji
Wiejskich z siedzibg w Woli Rzedzinskiej oraz przyjeta statut zwigzku. Zgodnie z postanowieniami ogdlnymi
Statutu - § 7 przedmiotem dzialania zwiazku jest eksploatacja urzadzen zbiorowego zaopatrzenia w wode
i zbiorczych urzadzen kanalizacji sanitarnych gwarantujacych dostawe wody dla odbiorcow w odpowiedniej
ilosci 1ijakosci, pod odpowiednim cisnieniem oraz odprowadzanie S$ciekoOw sanitarnych od odbiorcow
w okreslonej ilosci iich oczyszczenie, stosownie do mozliwo$ci technicznych. Zgodnie z zalgcznikiem do
Statutu czlonkiem zwiazku zostata migdzy innymi Gmina Radomys$l Wielki. Uchwatg z 11 grudnia 2018 r., nr
1/X11/2018 podjeta na podstawie art. 19 ust. 314 ustawy Zgromadzenie Zwiazku Migdzygminnego
Wodociggdéw 1 Kanalizacji Wiejskich w Woli Rzedzinskiej ustalito regulamin dostarczania wody
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o odprowadzania $ciekdw na terenie gmin czlonkow Zawigzku Migdzygminnego Wodociggow i Kanalizacji
Wiejskich w Woli Rzedzinskiej. Dla oceny zaskarzonej uchwaty zasadnicze znaczenie ma ustalenie zakresu
kompetencji organu stanowigcego gminy nalezacej do zwiazku miedzygminnego, zwigzanych
z wykonywaniem zadan przekazanych temu zwigzkowi. Zgodnie z przepisem art. 64 ust. 1 u.s.g. zwiazki
migdzygminne sg dobrowolnymi organizacjami gmin tworzonymi w celu wspdlnego wykonywania ich zadan
publicznych. Przy czym wszelkie prawa iobowigzki gmin uczestniczacych w takim zwigzku, zwigzane
z wykonywaniem przekazanych mu (we wlasciwej formie) zadan, przechodzg z mocy prawa na wlasciwe
organy tego zwigzku, z dniem ogloszenia statutu zwigzku - art. 64 ust. 3 ww. ustawy. Oznacza to, ze zwigzek
staje si¢ podmiotem uprawnionym i zobowiazanym do realizacji przekazanych mu zadan, a rdwnoczesnie
gmina traci uprawnienie do wykonywania zadan publicznych w takim zakresie, w jakim wykonuje je zwiazek
(vide K. Bednarzewski w; Komentarz do ustawy o samorzadzie gminnym, pod redakcja P. Chmielnickiego;
Warszawa 2004; wydawnictwo Lexis - Nexis, komentarz do art. 64). Zwigzek miedzygminny posiada
osobowos$¢ prawng oraz wykonuje zadania publiczne w imieniu wlasnym ina wlasng odpowiedzialno$¢
(art. 65 ustawy). Po mysli art. 69 ww. ustawy, organem stanowigcym i kontrolnym zwigzku jest zgromadzenie
zwiazku, ktore w zakresie zadan zleconych zwigzkowi wykonuje kompetencje przystugujace radzie gminy. Do
zgromadzenia zwigzku stosuje si¢ zatem odpowiednio przepisy dotyczace rady gminy. Dodatkowo nalezy
wskazac, iz takze przepis art. 3 ust. 1 i 2 ustawy jednoznacznie stanowi, ze w razie wspolnego wykonywania
przez gminy zbiorowego zaopatrzenia w wode i zbiorowego odprowadzania $ciekow, okreslone w tej ustawie
prawa i obowigzki organéw gminy wykonujg odpowiednio wlasciwe organy zwigzku miedzygminnego lub
gminy wskazanej w porozumieniu. Zgodnie zprzepisami § 1i§ 3 ww. uchwaly z 11 grudnia 2018 r.
Zgromadzenia Zwigzku Migdzygminnego Wodociagéw i Kanalizacji Wiejskich w Woli Rzedzinskiej
w sprawie regulaminu dostarczania wody i odprowadzania $ciekow obowiazujacy na obszarze zwiazku,
regulamin ten okresla zasady i lokalne uwarunkowania zaopatrzenia w wode¢ i odprowadzania Sciekéw oraz
wzajemne relacje pomigdzy przedsiebiorstwem, a odbiorcg ustug lub innymi podmiotami obowigzuje na
obszarze dziatalnosci zwigzku tj. na terenie Gmin — czlonkow, wtym gminy Radomysl Wielki.
W konsekwencji, w mysl cytowanych wyzej przepisow ustawowych, nie budzi watpliwosci, ze jedynym
organem uprawnionym do uchwalenia regulaminu zbiorowego dostarczania wody i zbiorowego odprowadzania
sciekow na obszarze zwiazku jest zgromadzenie zwiazku. Skoro Gmina Radomys$l Wielki dobrowolnie
przystapita do zwigzku migdzygminnego przekazujac mu cato$¢ kompetencji zwigzanych z wykonywaniem
cigzacego na niej obowigzku publicznoprawnego zwigzanego z zapewnieniem czlonkom spotecznosci lokalne;j
m. in. zbiorowego zaopatrzenia w wodg¢ 1 odprowadzania §ciekow, jednocze$nie przekazata organom zwigzku
legitymacje do podejmowania zwigzanych ztym aktéw reglamentacyjnych i witadczych. Rada Miejska
w Radomys$lu Wielkim przekazata Zwiazkowi Migdzygminnemu uprawnienia prawotworcze nie tylko, jak
twierdzi, w zakresie regulacji dotyczacych zaopatrzania w wode, ale rowniez w zakresie odprowadzania
sciekow. Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad uznat, Zze podejmujac uchwale Nr VI/43/19 z 22 lutego
2019. w sprawie regulaminu odprowadzania $ciekow obowiazujacego na terenie Gminy Radomys$l Wielki,
Rada Miejska w Radomy$lu Wielkim dziatala z przekroczeniem swoich kompetencji prawotwoérczych
przekazanych ex lege zgromadzeniu Zwigzku Migdzygminnego Wodociagow i Kanalizacji Wiejskich
z siedziba w Woli Rzedzinskiej, w istotny sposdb naruszajac przepisy art. 19 ust. 1 wzw. zart. 3ust. 112
pkt 1 ustawy oraz art. 64 ust. 3 w zwigzku z art. 69 ust. 112 u.s.g. Zgodnie z przepisem art. 91 ust. 1 u.s.g.,
uchwata rady gminy sprzeczna z prawem jest niewazna. W mysl art. 147 § 1 p.p.s.a., Sad uwzgledniajac skarge
na uchwalg stwierdza jej niewazno$¢ w catosci lub czgsci, albo stwierdza Zze zostata wydana z naruszeniem
prawa gdy przepis szczegdlny wylacza stwierdzenie jej niewaznosci. W przedmiotowej sprawie przeszkoda
taka nie nastgpita, wobec czego Sad, na podstawie wskazanych wyzej przepisow orzekt jak w sentencji.
Prokurator, na mocy przepisu art. 239 §1 pkt 2 p.p.s.a., korzystal z ustawowego zwolnienia od obowigzku
ponoszenia kosztow sadowych w niniejszym postgpowaniu.
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